RTV: "Situaţia din justiţie" 

REALITATEA TV (8 iulie, ora 21:45) - Realizatori: Oana Stancu şi Adrian Ursu

Adrian Ursu: Bună seara!

Oana Stancu: Bun găsit, la o nouă Ediţie specială...!

Adrian Ursu: ...în două părţi, astă-seară, discuţiile de aici, din studio, fiindcă sunt două teme majore. Una este situaţia din justiţie şi felul în care au hotăt magistraţii să protesteze, pentru a-şi obţine drepturile, socotesc ei; privilegiile, socotesc alţii; lucru ameninţător, dacă stăm să ne gândim la felul în care s-ar putea să se blocheze instanţele de judecată, şi aşa sufocate de ritmul lent şi numărul mare de dosare, dar şi alegerile prezidenţiale, fiindcă una dintre ameninţările magistraţilor este boicotul campaniei şi al scrutinului prezidenţial. Discutăm despre toate acestea în prima parte. În partea a doua o avem invitată pe doamna Monica Iacob-Ridzi, ministrul tineretului şi sportului, probabil cel mai vânat om politic al momentului, de la care o să încercăm să aflăm şi unde sunt banii şi cât a mai rămas din sprijinul PD-L.

Oana Stancu: În această primă parte, invitaţii noştri sunt doamna Lidia Bărbulescu, membru CSM, vicepreşedintele Înaltei Curţi, domnul ministru Cătălin Predoiu, în această seară, în rolul de a da explicaţii pentru banii pe care-i pretind magistraţii, nu numai pentru salarii, ci pentru întreg sistemul. Am văzut în ultima parte a lunii tot soiul de ştiri despre activitatea instanţelor blocate de lipsa fondurilor, domnul Bogdan Chirieac, jurnalist, domnul Gheorghe Isvoranu, preşedintele Federaţiei Spiru Haret. O să vedeţi de ce, pentru că vorbim şi de situaţia profesorilor, care nu au atâtea pârghii câte au magistraţii, iată, mergând până la blocarea alegerilor prezidenţiale.

Adrian Ursu: Nu au ciocănelul la ei, profesorii, au doar rigla şi indicatorul.

Gheorghe Isvoranu: Şi un pix, dar nu pixul Pogea.

Adrian Ursu: Aţi vrea să-l aveţi pe acela, nu?

Gheorghe Isvoranu: Da, sigur.

Adrian Ursu: Doamna Bărbulescu, sunteţi membru al CSM şi magistrat în exerciţiu. Deci, sunteţi printre cei care beneficiază de acest drept pierdut şi printre cei care ameninţă că vor face tot ce depinde de ei, pentru a-şi obţine acest drept pierdut. Cum vi se pare că veţi fi în situaţia de a cere şi de a aproba, totodată, fiindcă aţi făcut o contestaţie, pe care au judecat-o tot colegii dumneavoastră?

Lidia Bărbulescu: Nu ştiu despre ce contestaţie vorbiţi şi nici nu cer şi nici nu judec eu ceea ce cer. Este o incompatibilitate legală. Niciodată nu s-a întâmplat aşa ceva, în sistemul judiciar. Dar şi noi, magistraţii, suntem cetăţeni ai acestei ţări, şi ne adresăm instanţelor de judecată. Nu avem o superinstanţă, nu avem o instanţă internaţională, la care să ne adresăm, aşa încât, nu văd sensul întrebării dumneavoastră. Accesul la justiţie este la fel de garantat, şi pentru judecători, şi pentru procurori, ca pentru orice alt cetăţean.

Adrian Ursu: Dar, de câte ori se întâmplă ca magistraţii să conteste şi colegii lor să aprobe? Constatăm că totul se desfăşoară cu viteza luminii, că acele termene de judecată, pe care altfel le vedem întinse pe ani de zile, în orice proces din România, acolo, sunt comprimate la zile sau chiar ore.

Lidia Bărbulescu: Domnule Ursu, este inexactă informaţia Camera Deputaţilor.

Adrian Ursu: Este foarte exactă, doamna Bărbulescu.

Lidia Bărbulescu: Este foarte inexactă şi vă spun eu că au durat ani de zile. Şi, dacă ne gândim la faptul că o modificare de competenţă a fost declarată neconstituţională, avem şi acum, pe rolul instanţelor, prin declinare de la Înalta Curte, o serie de procese, care se referă şi la acest spor, dar şi la alte sporuri...

Adrian Ursu: Cazul Curţii de Apel Craiova îl cunoaşteţi?

Lidia Bărbulescu: Este absolut inexact ceea ce s-a prezentat în presă. Nouă ne-a prezentat preşedintele Curţii de Apel Craiova situaţia, care este absolut inexactă. Era vorba de un proces, care începuse la sfârşitul anului 2007 şi s-a soluţionat în 2009, după ce a mers la mai multe instanţe, prin declinare de competenţă, aşa cum vă spuneam mai devreme. Deci, informaţia a fost inexactă. Îmi pare rău...

Adrian Ursu: Doamna Bărbulescu, recursul a fost înregistrat într-o zi, cred că 13 aprilie, dacă nu greşesc, a fost pus pe rol în aceeaşi zi, judecat în aceeaşi zi, pronunţat în aceeaşi zi, motivat în aceeaşi zi şi pus în executare în aceeaşi zi. Viteza luminii, vă spun eu, nu există aşa ceva în Cartea Recordurilor.

Lidia Bărbulescu: Informaţia este inexactă. Orice proces de acest gen...

Adrian Ursu: Este foarte exactă, de pe site-ul Curţii de Apel Craiova.

Lidia Bărbulescu: Orice proces de acest gen, vă spuneam şi data trecută, când m-aţi mai întrebat şi nu ştiam despre ce este vorba, se câştigă după scaun, cum se spune în limbaj juridic. Domnul ministru ştie despre ce vorbesc. Este vorba de o decizie în interesul legii, pronunţată de Înalta Curte, în interpretarea dispoziţiilor legale, vizavi de acel spor de 50%, şi orice instanţă din ţara asta este obligată să respecte decizia, în interesul legii, motiv pentru care nu-ţi mai trebuie alt probatoriu, decât aplicarea pur şi simplu a deciziei, în interesul legii.

Oana Stancu: Doamna judecător, vorbim de o situaţie specială, în acest moment. În clipa în care judecătorii şi procurorii au o nemulţumire salarială, spuneam mai devreme că au pârghii foarte importante. La blocarea instanţelor, e altceva decât greva profesorilor. Ministrul de finanţe v-a cerut, astăzi, înţelegere, pentru că suntem într-o situaţie financiară foarte critică. Vedeţi şi dumneavoastră, probabil, ştirile, împreună cu noi, în fiecare seară. Există această înţelegere, din partea magistraţilor?/sp/dm/

Lidia Bărbulescu: Doamna Stancu, această înţelegere, din partea magistraţilor, a ajuns la apogeu, pentru că ea a existat, nu de acum. Ea a existat din 2001, de când s-au perpetuat o serie de modificări legislative incoerente, care au determinat, spre jena lor, magistraţii, şi stiu exact ce spun, şi am proprietatea termenilor, să se adreseze ei înşişi, justiţiei. Vreau să vă spun că nu ne-a fost deloc confortabil, să-i punem pe unii dintre colegii noştri, în situaţia de a ne judeca procesele noastre, şi vă spun, sub cuvânt de onoare...

Adrian Ursu:  Păi vedeţi, şi mă contraziceaţi la început, când spuneaţi că nu se întâmplă astfel de situaţii jenante...

Lidia Bărbulescu: Deci nu este vorba... Domnule Ursu, deci din 2001, magistraţii aşteaptă...

Adrian Ursu: Dumneavoastră aţi spus că sunt jenante.

Lidia Bărbulescu: Deci, noi am avut acea jenă minimă, ...

Adrian Ursu: Păi nu, şi trecând peste ea, e clar că aţi trecut într-o situaţie ....

Lidia Bărbulescu: ...dar celelalte puteri ale statului, şi vorbesc din 2001 încoace, nu au avut aceeaşi jenă, de a ne recunoaşte, odată pentru totdeauna, acele drepturi, astfel încât să nu ne mai pună în situaţia jenantă, repet, de a ne adresa noi înşine instanţelor din România, pentru că, în altă parte, nu puteam merge.

Oana Stancu: Dumneavoastră reclamaţi, acum, că sunt bani, şi nu vi-i dă Ministerul; sau nu sunt bani, şi atunci...?

Lidia Bărbulescu: Noi nu avem treabă, nu avem probleme cu bugetul Ministerului şi cu domnul ministru, aici, de faţă. Înalta Curte de Casaţie are...

Bogdan Chirieac: Dar, i-aţi cerut demisia, astăzi.

Lidia Bărbulescu: Nu noi. Nu încă. Nu. Deci, nu noi, este o neînţelegere. Vreau să vă spun...

Bogdan Chirieac: Doamnă, magistraţii.

Oana Stancu: /.../ Asociaţia...

Bogdan Chirieac: Asociaţia Magistraţilor....

Lidia Bărbulescu: Eu nu fac parte din Asociaţia Magistraţilor. Eu reprezint, aici, Consiliul Superior al Magistraturii, ca membru, şi Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, şi voiam să vă spun că noi.

Bogdan Chirieac: Şi, deci, nu aveţi o legătură cu Asociaţia Magistraţilor.

Lidia Bărbulescu: Nu am nicio legătură.

Bogdan Chirieac: Vă desolidarizaţi ...

Lidia Bărbulescu: Nu mă desolidarizez, dar nu...

Bogdan Chirieac: Păi, înseamnă că îi cereţi demisia, domnului Predoiu.

Lidia Bărbulescu: Domnule Chirieac, eu nu am spus că cer sau nu demisia. Deci, nu, chiar nu am spus lucrul acesta, ...

Bogdan Chirieac:  Dar, nici nu vă desolidarizaţi ...

Lidia Bărbulescu: ...dar, până la sfârşitul emisiunii, o să mă gândesc.

Bogdan Chirieac: O să vă gândiţi, da? Dacă vă solidarizaţi sau nu cu Asociaţia Magistraţilor?

Adrian Ursu: Să vedem răspunsul domnului Predoiu, dacă vă mulţumeşte şi dacă îi mai cereţi sau nu demisia.

Lidia Bărbulescu: Dar nu m-aţi lăsat să termin, domnule Ursu. Eu vreau să...

Adrian Ursu: Păi, nu. Spuneam că vom vedea răspunsul, după care, bănuiesc că veţi judeca.

Lidia Bărbulescu: Nu, eu vreau să vă spun următorul lucru, ca să se înţeleagă de ce nu mă interesează poziţia domnului ministru şi bugetul Ministerului. Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie are propriul buget. Este adevărat, însă, că a fost adus aproape la jumătate, după numeroasele rectificări, deşi, în noiembrie, anul trecut, fusese aprobat în întregime, de vechiul guvern.

Adrian Ursu: Asta, în calitate de vicepreşedinte al Înaltei Curţi.

Lidia Bărbulescu: Da.

Adrian Ursu: Ca membru CSM, ar trebui să vă intereseze, însă, soarta tuturor magistraţilor.

Lidia Bărbulescu: Dar, numai puţin! Mă lăsaţi să spun, totuşi? Da, deci avem propriul buget. Astăzi, era zi de salariu. Avem bani prevăzuţi în buget, avem bani aprobaţi prin Legea bugetului. Prin urmare, este abuziv ceea ce se întâmplă acum, în raport de faptul că magistraţii de la Înalta Curte, astăzi, nu şi-au primit salariile, pentru că Ministerul Finanţelor a blocat deschiderea finanţării la capitolul cheltuieli de personal, fără a avea nicio justificare, iar acea ordonanţă 71, despre care se vorbeşte, este o ordonanţă care eşalonează plata datoriilor, şi nu plata salariilor. Când e vorba de plata salariilor, mergem la articolul 161, din Codul Muncii, şi discutăm altfel. 

Oana Stancu: Îi rog pe colegii din regie să încerce contactarea ministrului de finanţe, Gheorghe Pogea. Până atunci, domnule ministru Predoiu, există o explicaţie, pentru această situaţie, şi aş vrea să le luăm pe rând, de la ce s-a intâmplat la Înalta Curte, astăzi...

Cătălin Predoiu: Există mai multe explicaţii. Poate că una dintre ele a fost invocată involuntar, chiar de doamna preşedintă. Faptul că structura, arhitectura sistemului judiciar nu mai corespunde, dacă vreţi, nici cerinţelor - de ce să nu o spunem - salariale, economice, ale magistraţilor şi sitemului, cerinţe de funcţionare, şi nu mă feresc să o spun, nici mentalităţilor, filosofiilor, care stau în spatele diverselor poziţii, în sistem. Avem patru ordonatori de credite, în alte cuvinte, fiecare cu politica lui, fiecare cu bugetul lui, negociat cu Minsiterul de Finanţe, care poate să fie mai mult sau mai puţin inspirat când negociază cu fiecare dintre ordonatori şi fiecare atribuie în sistem fondurile, după cum consideră, în situaţii cum o avem pe aceasta legată de sporul de risc şi suprasolicitare neuropsihică şi putem dezvolta acest subiect, pentru că eu cred că nu mai putem continua la infinit în felul acesta. De aceea, pe undeva, vedeţi, şi magistraţii cer transferul tuturor bugetelor către CSM sau Înalta Curte - părerile sunt împărţite: aici avem o prevedere legală, unii spun să o modificăm, în fine.

Lidia Bărbulescu: Nu magistraţii cer, domnule ministru. Legea  prevede că bugetul trebuie să fie la Înalta Curte, bugetul instanţelor.

Cătălin Predoiu: Deci, dumneavoastră cereţi ca această lege să fie pusă în aplicare şi să nu mai prorogăm acest termen. Ştiu bine ce spun, că dacă nu aţi vrea, nu aţi formula cererile în CSM.

Adrian Ursu: Bun, adică împărţeala bugetară...

Lidia Bărbulescu: Aţi spus 'magistraţii cer', nu legea spune. Aţi spus 'magistraţii cer'. Magistraţii cer ce spune legea.

Cătălin Predoiu: Da, am spus 'magistraţii cer'. Avem şi o prevedere legală. Unii cer să vină la dumneavoastră, alţii cer la Înalta Curte. Avem şi o prevedere legală. Aşa am spus. Ştiu bine ce am spus. Problema este...

Adrian Ursu: Domnule ministru, ca să înţelegem mai exact, deci cuţitul cu care se împarte bugetul justiţiei, să fie la magistraţi, adică la CSM sau la judecătorii Înaltei Curţi.

Cătălin Predoiu: Să fie într-o singură mână, deocamdată. Să vedem unde, să vedem cine gestionează. Eu nu am nimic împotrivă, să fie auditate toate aceste sisteme. Să vină Curtea de Conturi şi să intre şi la Înalta Curte, şi la CSM, şi prin instanţe, şi la Ministerul Justiţiei, să vadă  cine cum administrează aceste fonduri şi cum s-au cheltuit banii şi vedem, după aia, în mâna cui trebuie să fie acest cuţit, al împărţirii bugetului. Nimeni nu contestă că magistraţii şi sistemul judiciar trebuie şă aibă o poziţie privilegiată, pentru că sunt o putere în stat, pentru că fac o muncă foarte grea, pentru că termină facultăţi grele, ca să facă această muncă grea, pentru că trebuie să citească permanent... 

Adrian Ursu: Bun, dar profesorii nu au cuţitul acesta, al bugetului, în mână.

Cătălin Predoiu: ... pentru că se confruntă cu speţe inedite şi îşi consumă celula nervoasă în fiecare zi - ştim toate astea, dar iertaţi-mă,...

Bogdan Chirieac: Domnule ministru, eu, ca simplu cetăţean, staţi puţin, sunt împotrivă ca o categorie socială din România să aibă o poziţie privilegiată.

Cătălin Predoiu: Bun, eu nu am spus privilegiată. Eu am spus nu în sensul peiorativ al termenului...

Bogdan Chirieac: Nu, staţi puţin. Păi, aţi spus privilegiată. Şi eu sunt plătitor de taxe şi impozite.

Cătălin Predoiu: O poziţie în acord cu toate cele spuse de către mine, dar....

Lidia Bărbulescu: Şi pentru ca să lămurim acest lucru, permiteţi-mi...!

Cătălin Predoiu: Nu am terminat, doamna preşedinte.

Lidia Bărbulescu: Magistraţii nu au o poziţie privilegiată. Magistraţii au o viaţă de interdicţii şi incompatibilităţi. Prin urmare, ceea ce numiţi dumneavoastră privilegii sunt chestiuni legale, stabilite legal, ca să asigure independenţa judecătorului...

Cătălin Predoiu: Să continuăm... De acord.

Lidia Bărbulescu: ...inclusiv independenţa materială...

Adrian Ursu: Discutăm şi despre privilegiile...

Cătălin Predoiu: De acord, cu toate astea.

Lidia Bărbulescu: ... care vine în beneficiul cetăţeanului, şi nu al judecătorului.

Cătălin Predoiu: De acord, cu toate astea. Există, însă, o mare întrebare, domnul Ursu...

Adrian Ursu: /.../ despre aceste privilegii, pentru că sunt multe.

Cătălin Predoiu: Marea întrebare e următoarea: putem şi ne permitem să rupem complet o categorie socio-profesională şi un sistem, de tot ce se întâmplă în societate, la un anumit moment? Asta este întrebarea. Şi, ca să revenim în zilele noastre, vorba domnului Chirieac, sunteţi de acord cu ce s-a întâmplat în aceste două zile? Bun. Vă solidarizaţi - vă desolidarizaţi, dar cursul judecăţilor a fost întrerupt intempestiv, spontan - ni s-a spus - în două zile, consecutiv, timp de trei ore. Timp de trei ore, oameni cu treburi acasă, cu probleme personale, s-au deplasat la instanţe, şi au plecat aşa cum au venit.

Lidia Bărbulescu: Nu-i adevărat.

Cătălin Predoiu: Vi se pare normal?

Lidia Bărbulescu: Nu-i adevărat.

Cătălin Predoiu: Vi se pare normal?

Lidia Bărbulescu: Şedinţele au fost reluate...

Cătălin Predoiu: După ora 12:00.

Lidia Bărbulescu: Şedinţele s-au ţinut...

Cătălin Predoiu: S-au dat termene...

Lidia Bărbulescu: Aşa. Domnule ministru, dar dumneavoastră, vreau să vă ....

Cătălin Predoiu: De ce nu-mi răspundeti la întrebare?

Lidia Bărbulescu: Vă răspund imediat, dar eu trebuie să vă răspund exemplificând. Am fost la toate instanţele din raza Curţii de Apel Bucureşti, mai puţin Tribunalul Călăraşi, şi nu sunt puţine, şi vorbesc şi de judecătoriile de sector, raza Tribunalului Giurgiu, a Ialomiţei...

Adrian Ursu: Şi ce aţi constatat acolo?

Lidia Bărbulescu: ... şi am constatat că, oricum, dosarele se amânau, pentru că nu au bani de citaţii.

Cătălin Predoiu: Aţi verificat dumneavoastră toate dosarele? Problema citaţiilor e rezolvată; şi eu am cerut de mult un contract cu Poşta Română, şi problema citaţiilor este rezolvată.

Lidia Bărbulescu: Eu am încredere în ce îmi spun... domnule... Da, şi a intrat în vigoare din 1 iulie; din 1 iulie, domnule ministru.

Cătălin Predoiu: Poşta a declarat, astăzi, că nu a oprit niciodată, nici atunci când erau probleme financiare... Nu mai dezinformaţi!

Lidia Bărbulescu: Deci, din 1 iulie. Eu vreau să vă spun ce am constatat la...

Cătălin Predoiu: Nu mai dezinformaţi! Spuneţi ceea ce e real: că nu sunt bani pentru utilităţi şi altele.

Lidia Bărbulescu: Nu, eu vreau să vă spun ce am constatat la faţa locului. În afară de faptul că toate instanţele primiseră somaţie de întrerupere a curentului electric. Evident, gazele se opriseră, dar asta nu ar mai fi o problemă, că este vară. Însă, închipuiţi-vă, dacă li se închide lumina, ce înseamnă imposibilitatea...!

Cătălin Predoiu: Nu vi se închide lumina, doamnă. S-a discutat la nivel central, cu furnizorii de utilităţi, am discutat personal, la nivel local, acolo unde aceşti şefi de instanţă, ştiţi dumneavoastră cine...

Lidia Bărbulescu: Şi eu nu dezinformez, domnule ministru. Dumneavoastră spuneţi fiecăruia să audă ce îi place.

Cătălin Predoiu: ...că sunt în legătură cu dumneavoastră. Nu vă mai daţi pe după piersic. Nu vă mai daţi pe după piersic....

Lidia Bărbulescu: Mi se pare o expresie neministeriabilă, ca să zic aşa.

Cătălin Predoiu: Sunteţi, cu toţii, în legătură. Este în /.../

Adrian Ursu: E botanică, e mai botanică, să ştiţi, doamna Bărbulescu!

Lidia Bărbulescu: Mă rog!

Cătălin Predoiu: S-au vehiculat informaţii neadevărate. Nu neagă nimeni dificultăţile financiare şi că ne-ar trebui mai mulţi bani, pentru bunuri, servicii şi toate celelalte...

Oana Stancu: Dar, ne puteţi explica cum s-a ajuns aici, ca tribunalele... Vă aduc aminte cazul de la Vrancea./dp/dm/

Oana Stancu: Şi dumneavoastră, ieraţi-mă, unde ieraţi? Nu le-aţi explicat că 61 de milioane înseamnă...

Cătălin Predoiu: Eram în biroul Ministerului de Finanţe. Şi ministrul de Finanţe ne-a arătat şi nouă, cum a arăta şi membrilor CSM, cum se duc în jos veniturile bugetului./.../ şi este o înţelegere, de câteva luni de zile.

Lidia Bărbulescu: Doamna Stancu, ştiţi ce este /.../

Oana Stancu: În momentul acela, aţi găsit o explicaţie. Bun. Şi ce facem cu factura la curentul electric, ce facem cu...

Lidia Bărbulescu: Doamna Stancu, îmi permiteţi să vă spun ceva? Ştiţi cât este bugetul justiţiei?

Cătălin Predoiu: Păi, uitaţi, ce facem. Uitaţi, ce facem.

Adrian Ursu: Lăsaţi, pe domnul ministru, să răspundă.

Lidia Bărbulescu: Cât este bugetul justiţiei?

Cătălin Predoiu: Pot să răspund? Uitaţi, ce facem, că dumneavoastră daţi comunicate. Să vă spun ce facem noi, că dumneavoastră daţi comunicate lacrimogene.

Lidia Bărbulescu: N-am dat eu comunicate.

Cătălin Predoiu: Şefii dumneavoastră, atunci.

Lidia Bărbulescu: Eu n-am şefi.

Cătălin Predoiu: Noi am negociat cu furnizorii de utilităţi, în plan naţional, "să arunce" toate aceste datorii, între ghilimele, pe 2010. Am încheiat un contract cu Poşta, după lungi negocieri şi dificile negocieri, ca să mutăm problema trimiterii citaţiilor, de la instanţele locale, la nivel central, să nu mai fie şantajate instanţele locale. Am obţinut, prin Guvern, un memorandum care aprobă trecerea taxelor, de la Ministerul Finanţelor, care le distribuie în sistem, către justiţie, taxele judiciare, şi vom promova, în acord cu această poziţie a Guvernului, un proiect de lege, imediat ce se reia activitatea parlametară. Suntem în discuţie şi negocieri, de peste două luni de zile, cu barourile, ca să ne eşaloneze aceste datorii. Nu stăm cu mâinile în sân. Vă asigur lucrul aceasta, şi noi putem produce un teanc de hârtii cu dată, cu antet, cu ştampilă, cu tot ce vreţi, care demonstrează că nu stăm. Dar, în alt mod nu se pot obţine aceşti bani. Banii nu cresc în pom. Eu am lucrat în privat, şi ştiu că se fac greu banii. Este greu să întinzi mâna, fără să oferi performanţă, fără să înţelegi care este bugetul celuilalt, cât poţi să te întizi cu plapuma, şi aşa mai departe. Este, la fel, şi în public. S-au făcut două întreruperi de judecată...

Oana Stancu:  Poate/.../ domnule ministru, alte domenii, de unde s-ar mai fi putut restrânge întinsul plăpumii..

Cătălin Predoiu: ...câţi bani s-au produs astăzi? Iertaţi-mă, câţi bani s-au produs azi?

Oana Stancu: Nu ştiu. 

Cătălin Predoiu: Poate cineva să ne spună? S-au produs bani? A venit ministrul de finanţe şi a spus, "ah, pentru că s-au oprit instanţele două zile, v-am găsit banii". Nu asta este calea. Asta încerc să spun.

Adrian Ursu: Domnule ministru, argumentele de solidariate şi austeritate într-un an de criză...

Cătălin Predoiu: Dar, le înţelegem, toată lumea ştie aceste probleme, aceste întreruperi ale/.../ n-au nici valenţa că ne aduc în atenţie probleme pe care nu le ştim sau le ignorăm.

Adrian Ursu: Deci, vroiam să spun că aceste argumente, de solidaritate şi austeritate, sunt perfect de înţeles, într-un astfel de an. Da? Aţi încercat să le explicaţi colegilor magistraţi, cum stau lucrurile? Le-aţi dat un orizont de aşteptare sau le-aţi promis că le daţi banii şi, dintr-o dată, nu le-aţi mai dat?

Cătălin Predoiu: Bun, haideţi atunci să derulăm filmul evenimentelor. În luna ianuarie...

Adrian Ursu: N-au înţeles sau au înţeles greşit, de la dumneavoastră?

Cătălin Predoiu: Ştiţi ce se întâmplă? Am avut cu toţii anumite înţelegeri, care au fost date în mod obiectiv peste cap, de rezultatele bugetare, după primul trimestru. În luna ianuarie, am avut anumite înţelegeri şi discuţii cu membrii CSM, cu...

Adrian Ursu: Şi le-aţi promis că le daţi bani.

Cătălin Predoiu: ...cu Ministerul Finanţelor, la nivelul Guvernului, în care am spus că vom solicita şi obţine fonduri, prin legea bugetului de stat, pentru plata acestui spor, de 50%, iar în intervalul...

Adrian Ursu: Bun, v-aţi angajat să obţineţi aceşti bani. 

Cătălin Predoiu: Şi i-am şi obţinut, pentru câteva luni de zile.

Adrian Ursu: Le-aţi spus asta? Că este doar pentru câteva luni de zile?

Cătălin Predoiu: Deci, nu poţi să spui, în ianuarie, înainte de a avea legea bugetului de stat, cât obţii. Am spus că vom solicita. Noi am solicitat pentru tot anul. Am obţinut pentru câteva luni de zile. Am anunţat acest lucru, Consiliului Superior al Magistraturii, şi am spus că, în acest interval, trebuie să obţinem fie o suplimentare, o promisiune de suplimentare, la următoarele rectificări, dacă vor fi pozitive, fie să avem rapid o nouă lege a salarizării în sistemul judiciar. Ce s-a întâmplat între timp? Între timp, rezultatele, după primul trimestru, au arătat ce au arătat, şi ce ştim cu toţii, a intervenit o rectificare bugetară negativă, inclusiv pentru Ministerul Justiţiei, şi mai departe, datorită discuţiilor şi, în final, negocierilor acordurilor cu Fondul Monetar Internaţional, de care atârnă toată această ţară, deocamdată, în lipsa unei alte soluţii, s-a pus problema adoptării unei legi unice de salarizare. Prin urmare, timpul s-a scurs, am ajuns în luna iulie...

Adrian Ursu: În vremea asta...

Cătălin Predoiu: În timpul acesta, oamenii şi-au luat banii, cu 50%, motiv de critică pentru mine şi din partea unor membri ai, să zicem, comunităţii politice şi reporoşuri din partea, mă rog, unor altor categorii socio-profesionale şi, în acelaşi timp, trebuie să vă spun, ştiind şi anticipând ce se întâmplă, că n-o să mai avem această lege, decât în cadrul unei legi unice, am realizat că termenul nu poate fi atins, şi am luat imediat legătura cu sistemul, ca să spun aşa, dincolo de /.../ mele cu CSM, adică m-am întâlnit cu şefi de parchete, cu procurori generali de curţi de apel, parchetele de pe lângă curţile de apel...

Adrian Ursu: Şi le-aţi spus, "nu mai sunt bani şi aşteptă legea unică".

Cătălin Predoiu: ...cu preşedinţii de tribunal, cu preşedinţii de judecătorii. Am rugat să se transmită acest mesaj. Am invitat şi CSM, să mergem împreună, în ţară, şi să le explicăm că vom traversa o perioadă foarte grea. Textual, am spus: "Vor veni momente în care vom invita oamenii să ne păsuiească la salariu, că nu sunt fonduri". Am anticipat ceea ce s-a întâmplat. Îmi pare rău că nu am fost crezut. Dar, eu nu pot să mint, n-am minţit nici atunci, nu mint nici acum. (min. 05:12)./ee/dm/

Oana Stancu: Domnule ministru, sunt, în acest moment, în legătură cu noi, prin telefon, şi secretarul de stat de la Ministerul de Finanţe, domnul Gherghina, şi doamna Viorica Costiniu, preşedinte de onoare la Asociaţia Magistraţilor din România. Bănuiesc că, la dumnealor vă refereaţi, atunci când aţi invocat comunicate lacrimogene.

Cătălin Predoiu: Cu doamna Costiniu, nu am avut nici o discuţie. Am discutat cu...

Adrian Ursu: La domnul Gherghina, se referea doamna Lidia Bărbulescu, când spunea că Ministerul...

Lidia Bărbulescu: Nu, nu la domnul Gherghina - la ministru.

Adrian Ursu: Avem secretarul de stat al Ministerului Finanţelor, domnul Gheorghe Gherghina. Bună seara, domnule Gherghina!

Gheorghe Gherghina: Bună seara!

Adrian Ursu: Ne puteţi da un răspuns, în legătură cu informaţia furnizată mai devreme de doamna Lidia Bărbulescu, cum că Ministerul de Finanţe a blocat deschiderea capitolului bugetar privind cheltuieli salariale la Înalta Curte de Casaţie...

Lidia Bărbulescu: Însuşi ministrul Finanţelor a recunoscut asta.

Oana Stancu: Poate auzim şi explicaţiile.

Gheorghe Gherghina: Nu este vorba de o blocare. Noi am solicitat Ministerului Finanţelor câteva detalii, câteva lămuriri, o fundamentare la sumele care au fost cerute.

Oana Stancu: Nu şi-au luat salariile astăzi, domnule Gherghina. E blocare - nu e blocare, important este că nu şi-au luat salariile.

Gheorghe Gherghina: Dânşii promiseseră că vin cu deschiderea /.../ cu justificarea respectivă şi, imediat ce vin cu justificarea respectivă şi cu deschiderea de credite, le dăm drumul la deschiderea de credite.

Adrian Ursu: Justificare, pentru ce, domnule Gherghina, că salariile bănuiesc că nu trebuie justificate în fiecare lună, mai ales în sectorul bugetar?

Gheorghe Gherghina: Problema e că la Ministerul Finanţelor, fiecare, când vine cu deschiderea de credite, explică pentru ce solicită deschiderea de credite, detaliat pe fiecare poziţie aprobată prin legea bugetului.

Adrian Ursu: De ce nu aţi justificat, doamna Bărbulescu?

Lidia Bărbulescu: Domnule secretar de stat, am mai avut discuţii cu dumneavoastră şi am avut aceeaşi documentaţie, la deschiderea de finanţare a cheltuielilor de personal, pe care am avut-o din ianuarie, până acum, şi niciodată nu ne-aţi spus că nu sunt suficiente. Ceea ce spuneţi dumneavoastră acum este absolut inexact. Dumneavoastră, în adresa pe care ne-aţi trimis-o, faceţi trimitere la Ordonanţa 71, care se referă la reeşalonarea datoriilor stabilite prin hotărâri judecătoreşti - şi nu la plata salariilor.

Adrian Ursu: Deci, când o să-şi ia salariile, domnule Gherghina?

Lidia Bărbulescu: Poate îmi dă o informaţie pentru colegii mei. Aveţi de gând să deschideţi finanţarea?

Gheorghe Gherghina: Situaţia este în felul următor: după apariţia Ordonanţei 71, aşa cum se ştie, drepturile câştigate prin hotărâri judecătoreşti se reeşalonează la plată, în anul 2010-2011 şi 2012.

Lidia Bărbulescu: Domnule Gherghina, reeşalonarea priveşte nişte debite stabilite prin hotărâri judecătoreşti, /.../ şi exigibilă, ceea ce nu înseamnă, însă, salariu.

Adrian Ursu: Intrăm în amănunte contabile, şi telespectatorii nu pot urmări.

Oana Stancu: Domnule Gherghina, să înţeleg că, până nu se lămureşte această chestiune, a sporului de 50%, amânat, înţeleg, pentru trei ani de acum înainte, nu le daţi salariile. Asta este ideea?

Gheorghe Gherghina: Noi aşteptăm să vină cu decizia de credite şi cu justificarea că se iau drepturi prevăzute prin lege, şi nu prin hotărâri judecătoreşti, care au fost reeşalonate la plată, şi dăm drumul imediat, la deschiderea de credite.

Adrian Ursu: Dumneavoastră vreţi ca magistraţii să facă dovada că nu-şi vor trage din această linie de finanţare, şi banii de sporuri, ci doar salariile?

Cătălin Predoiu: Daţi-mi voie să vă explic, pentru că noi am fost în aceeaşi situaţie. La Ministerul Finanţelor, funcţionează anumiţi auditori şi controlori financiari preventivi, independenţi.

Adrian Ursu: Dar, întrebarea mea era simplă. Nu implica nici auditori, nici /.../, nici deschideri de credite.

Lidia Bărbulescu: Domnule ministru, pe 29 iunie, am primit avizul de control preventiv, de la Ministerul Finanţelor. Între timp, s-au schimbat lucrurile.

Oana Stancu: V-am rugat să nu facem o discuţie numai pentru breasla dumneavoastră, să ne înţeleagă şi cei de acasă. Deja, vorbiţi...

Lidia Bărbulescu: Nu, dar i-am spus că noi nu avem aceeaşi problemă /.../

Adrian Ursu: Domnule Gherghina, repet întrebarea....

Cătălin Predoiu: Ce se întâmplă, de fapt? Dânşii plătesc un spor de 50%, în baza hotărârilor judecătoreşti. Finanţele spun: "nu trebuie plătit, decât în baza legii". Despre asta este vorba.

Adrian Ursu: Adică, doar salariul.

Cătălin Predoiu: Pentru că a intervenit, între timp, decizia Curţii Constituţionale, care a stabilit că Înalta Curte, atunci când a statuat că se acordă acest spor de 50%, şi-a depăşit atribuţiile. Despre asta este voraba.

Oana Stancu: Şi eu ce am întrebat, domnule ministru? La sporul de 50%, m-am referit şi eu.

Bogdan Chirieac: Staţi puţin! Domnule ministru, tot e important, pentru public. Ce salariu are un judecător de la Înalta Curte?

Cătălin Predoiu: Depinde de instanţă, depinde de nivelul lui profesional, undeva la 400-500 de euro, şi se ajunge până la Înalta Curte, cu sporuri, cu tot, undeva la 2.000 de euro, echivalent /.../. Dacă greşesc, mă corectaţi!

Bogdan Chirieac: Şi sporul este 50%, din 2.000 de euro sau cu spor este de 2.000 de euro?

Cătălin Predoiu: Cu spor, cu tot. Niciodată, noi nu punem în discuţie acest caracter.

Oana Stancu: Noi avem până la /.../ milioane, doamna ministru.

Lidia Bărbulescu: Vreau să vă spun că numai Albania este sub noi, ca plată a salariilor.

Bogdan Chirieac: Da, doamnă. Tot Albania este sub noi, şi din punct de vedere al PIB pe cap de locuitor./sp/dm/

Lidia Bărbulescu: Dar, apropo, că mi-aţi adus aminte: din produsul intern brut, Ministerul Justiţiei, - cu tot ce înseamnă de fapt sistemul judiciar - a avut alocat, anul acesta, 0,56%.

Cătălin Predoiu: Corect.

Lidia Bărbulescu: Din acest 0,56%, Administraţia Penitenciară are nevoie de 0,30 şi...

Cătălin Predoiu: Fals. 

Lidia Bărbulescu: Spuneţi dumneavoastră.

Cătălin Predoiu: Deci, v-am explicat, în CSM, v-am trimis datele...

Lidia Bărbulescu: Spuneţi dumneavoastră, ca să audă...

Cătălin Predoiu: Peste jumătate din acest buget merge către instanţe, doamnă. 

Adrian Ursu: Avem pe ecran, în timpul acesta, nivelurile de salarizare, la diverse instanţe.

Cătălin Predoiu: Eu v-am răspuns în scris, la /.../ 

Lidia Bărbulescu: Deci, în jur de 0,30.

Catălin Predoiu: În niciun caz! Nu acolo este problema. Problema este...

Lidia Bărbulesacu: Problema este că este subfinanţat sistemul, asta este problema. 

Cătălin Predoiu: S-au ridicat două chestiuni, prin protestele respective: sporul de 50% şi cheltuielile de bunuri şi servicii. Nimeni, repet, nu contestă necesitatea de a avea o salarizare a magistratului, în acord cu complexitatea muncii. Nu ne putem însă rupe, câteva luni de zile, de un context economic în care funcţionăm. Tot ce vă cerem este să ne păsuiţi câteva luni, despre asta e vorba.

Adrian Ursu: Tocmai de aceea, haideţi să facem o scurtă pauză, în această polemică, fiindcă îl avem pe domnul Isvoranu, reprezentant al profesorilor, în această discuţie, despre mulţi bani, - cei ai Justiţiei, sau puţini, după cum reclamă magistraţii. Cum vi se pare toată această înfruntare, domnule Isvoranu, de acolo, de la catedră? 

Gheorghe Isvoranu: Toată această înfruntare se datorează, de fapt, modului în care, şi Guvernul, şi miniştril desconsideră partenerul social, desconsideră toate discuţiile care au avut loc, desconsideră, deci, pactele încheiate, acordurile semnate de către dânşii, legile existente, şi, bineînţeles, se iau măsuri pe picior. Pentru că, aşa cum oarecum se spunea aici, sunt unele ministere care nu sunt, absolut deloc, atinse de criză, pe când, alte ministere sunt atinse de criză. Ce să mai spunem, atunci, noi? Eu nu am să intru în problema internă, din Justiţie, pentru că, la noi, lucrurile sunt extraordinar de delicate, iar acum, cu un, aşa-zis, nou proiect al legii unice de salarizare, lucrurile sunt groaznice. S-a ajuns acolo, încât să avem, în unele locuri, salarii mai mici, în noua lege, decât cele care există în acest moment.

Adrian Ursu: Ştiţi bine, acolo este vorba de o scădere a aşteptării în privinţa creşterii salariale. Vă creşte mai puţin, ca să zic aşa. 

Gheorghe Isvoranu: Nu. Tocmai datorită faptului că acea lege trebuia să prevadă o anumită  creştere, într-un anumit timp, el nu poate să-mi stopeze acum, cu începere numai din 2010, posibilitatea ca eu să cresc salariile în viitor.

Adrian Ursu: Domnule Isvoranu, dumneavoastră şi colegii dumneavoastră staţi bine cu nervii?

Gheorghe Isvoranu: Eu?

Adrian Ursu: Da. 

Gheorghe Isvoranu: În nici într-un caz, iar colegii mei, cu atât mai mult, şi spunea domnul Gherghina că, de fapt, se acordă finanţările respective, în conformitate cu legea. Păi, atunci, îi reamintesc domnului Gherghina, că cei mai mulţi dintre profesori nu şi-au luat banii pe concedii, în această vară, deşi există lege, nu este vorba de câştigat în instanţă. 

Adrian Ursu: Dar, spor de slicitare neuropsihică de ce nu aţi cerut? 

Gheorghe Isvoranu: Am cerut şi spor de solicitare neuropsihică, numai că, se pare că, la învăţământ, foarte uşor se taie totul. Este pixul domnului Pogea, pixul domnului Boc, pixul domnului Marian Sârbu, care, după luni de zile, în care se fac tot felul de negocieri vizând încadrarea - să zicen într-o lege unică a sporurilor, care trebuie să se menţină - într-o singură noapte, domnul...

Bogdan Chireac: Dumneavoastră suspectaţi faptul că bugetul de stat are bani, în acest moment, produşi de economia privată, şi Guvernul nu vrea să vi-i dea? /rd/dm/

Gheorghe Isvoranu: Eu nu spun că bugetul de stat are bani. Dar spun, tot atât de adevărat, că această criză trebuie să afecteze pe toată lumea.

Bogdan Chirieac: Păi, mai afectat decât domeniul privat? 

Gheorghe Isvoranu: Nu, nu, nu. Uitaţi-vă...

Bogdan Chirieac: Staţi puţin! Domn' profesor, mai afectat decât domeniul privat, în România, în acest moment...

Gheorghe Isvoranu: Corect. Şi domeniul privat.

Bogdan Chirieac: Păi, nu "şi domeniul". Domeniul privat, care produce proteina economică, este din temelii zguduită, în acest moment.

Gheorghe Isvoranu: Dacă eu nu voi ridica...

Bogdan Chirieac: Şi o sută de mii de şomeri...

Gheorghe Isvoranu:... veniturile. Dacă eu nu voi ridica veniturile şi dacă nu mărim puterea de cumpărare, degeaba...

Bogdan Chirieac: Păi, cu ce, domnule profesor? 

Gheorghe Isvoranu: Degeaba mediul privat ar produce elemente în economie, pentru că n-ar avea cine să le cumpere şi cu ce să le cumpere.

Bogdan Chirieac: Cu ce să ridicaţi veniturile? Are Guvernul, are cineva /.../ asta?

Gheorghe Isvoranu: Nu. Guvernul a luat măsuri pe picior. Şi uitaţi-vă, totuşi...

Bogdan Chirieac: Bun, asta-i altceva.

Gheorghe Isvoranu: Păi, sigur. Deci, el trebuia să stea puţin, să analizeze o săptămână, o lună...

Bogdan Chirieac: Şi să vă spună din capul locului că nu are bani pentru dumneavoastră şi /.../

Gheorghe Isvoranu: Să analizeze şi măsurile care se iau trebuiau să vizeze /.../

-:/.../

Adrian Ursu: Domnilor, pe rând, pe rând!

-: Altcineva nu poate să facă, domnule profesor!

Gheorghe Isvoranu: Nu, nu, nu, nu, nu. Că şi sistemul privat. Acuma de abia văd că Guvernul să vadă că unele măsuri le-a luat proaste.

Bogdan Chirieac: Dumneavoastră predaţi tinerilor din această ţară. Le predaţi, oare, despre sistemul privat şi sistemul public?

Gheorghe Isvoranu: Domnu Chirieac, dar pentru noi este criză, dar pentru parlamentari sau pentru cei din Parlament, nu mă refer la deputaţi şi senatori, pentru salariaţi care timp de doi ani de zile, le citeam astăzi veniturile, le-au dublat. Deci din 2007 până în 2009 s-au dublat, ajungând la peste suta de milioane.

Adrian Ursu: Fiindcă şi parlamentarii, ca şi magistraţii, au puterea în mâna lor.

Gheorghe Isvoranu: Şi, atunci, de ce nu le spuneţi şi lor că este criză?

Adrian Ursu: Domnule Predoiu, domnule ministru Predoiu...

Bogdan Chirieac: Le spunem, domnu profesor, le spunem.

Adrian Ursu: ... domnul Isvoranu vroia să vă dea un răspuns la...

Gheorghe Isvoranu: La Ministerul Tineretului nu este criză, la Ministerul Sportului nu este criză. Acolo sunt bani pentru tot felul, numai la noi, când este vorba de învăţământ, atunci, peste tot este criză.

Bogdan Chirieac: Le spunem şi lor. Una este nesimţirea, actul de corupţie...

Gheorghe Isvoranu: Ah, adică şi noi să fim responsabili, iar unii să fie nesimţiţi şi să ia bani.

Bogdan Chirieac: Staţi puţin! Nu, nu nu. Alta este o chestiune de principiu, domnule profesor, în care dumneavoastră, cum să spun, nu explicaţi dacă vreţi până la urmă, înainte să ne explicaţi nouă, dumneavoastră explicaţi elevilor cum funcţionează o economie capitalistă. Capitalistă.

Adrian Ursu: Domnu ministru Predoiu, aveaţi un răspuns pentru domnul Isvoranu.

Gheorghe Isvoranu: Dar această economie, capitalistă, funcţionează... 

Adrian Ursu: Domnu Isvoranu, nu vreţi să ascultaţi...

Gheorghe Isvoranu: ...şi pentru ministerele care am spus mai înainte şi pentru domeniile care aţi spus mai înainte.

Bogdan Chirieac: Domnule profesor, vreţi să mă faceţi să repet cuvintele pe care le-am rostit adineauri?

Gheorghe Isvoranu: Atunci, de ce mă atacaţi numai pe mine?

Oana Stancu: Domnule Chirieac, domnu Isvoranu, cât priveşte criza de la Ministerul Tineretului şi Sportului, este o altfel de criză; una politică, dacă vreţi, o vom discuta, le aduc aminte din nou telespectatorilor, vine la Realitatea TV ministrul Monica Iacob Ridzi, spunea Adrian Ursu, mai devreme, cel mai vânat, poate, ministru, din ultima perioadă; din actualul guvern, cu certitudine.

Bogdan Chirieac: Ieraţi-mă, doamna Stancu, dar dacă cumva, prin absurd, că nu cred că parlamentarii noştri ar dovadă de o asemenea mărinimie şi-ar reduce salariile la jumătate, profesorii ar fi de acord să nu mai solicite majorări salariale?

Gheorghe Isvoranu: Nu cred, pentru că, uitaţi-vă...

Bogdan Chirieac: Da /.../

Gheorghe Isvoranu: Staţi puţin! Dar uitaţi-vă pe scara salariilor şi vedeţi care sunt salariile profesorilor, şi atuncea spuneţi "jumătate". Dacă un absolvent, un tânăr absolvent şi-ar reduce la jumătate şi, în loc opt milioane, ar lua patru....

Adrian Ursu: Domnu Chirieac nu vă propusese înjumătăţirea salariului, ci nesolicitarea majorării. Domnul ministru Predoiu...

Bogdan Chirieac: Nesolicitarea. Da.

Cătălin Predoiu: Să schimbăm un pic unghiul discuţiei, revenind totuşi la problema ridicată. În ce mă priveşte, la Minister, am reorganizat organigrama Ministerului. Am eliminat toate posturile de directori adjuncţi. Facem o economie, prin această măsură, de aproximativ patru sute mii de euro, pe an. Am încetat detaşările unui număr de 13 magistraţi. Prin această măsură, fac o economie de patru sute mii de euro pe an, salarii, plus chirie, plus diurnă, plus cheltuieli de transport.

Adrian Ursu: Vă daţi seama, 13 magistraţi, faceţi economie de patru sute mii de euro pe an?

Cătălin Predoiu: Pe an. Vă dau în scris, mâine, cu ştampilă şi semnătură.

Bogdan Chirieac: Staţi puţin! Cheluiaţi 30 mii de euro de bucată de om?

Cătălin Predoiu: Pe lună. 30 mii de euro pe lună, cu 13 magistraţi, asta însemnând salarii, care erau la nivel normal, dar, potrivit legii, le asiguram chirie, pentru că erau din ţară, în Bucureşti, şi nivelul de chirie, în Bucureşti, îl cunoaşteţi; transport, diurnă. Toate aceste cheltuieli au fost eliminate.

Gheorghe Isvoranu: Aveţi ceva de spus, legat de criză, domnu Chirieac?

Cătălin Predoiu: Astăzi, am redus, printr-un ordin ministerial, toate sporurile acordate în Minister, sporul de ANP l-am redus ,de la 30%, la 10%, sporul pentru fonduri PHARE, de 75%, l-am eliminat, am redus sporul de manager public, de la 55%, la 15 sau 20%, nu mai reţin exact.

Oana Stancu: Cu toate acestea...

Cătălin Predoiu: Prin urmare, sunt în poziţia în care pot să spun: ce a fost în ograda mea am rezolvat. De pe acastă poziţie, vin şi spun că nu am nimic împotrivă şi nu o să abdic, indiferent ce vor face asociaţiile magistraţilor, la poziţia mea, de a cere mai multe fonduri pentru justiţie, şi de a sprijini o poziţie corespunzătoare, în noua lege de salarizare. Am făcut-o din primul moment. 

Adrian Ursu: În salarii mai bune, dar în viitor.

Cătălin Predoiu: Nu. Salarii, în acord cu importanţa muncii. Dar, ceea ce solicităm este un efort alături de noi, un sacrificiu de câteva luni de zile în condiţiile în care Guvernul n-a spus "n-o să le plătim", a spus "o să le plătim, în momentul în care o să avem bani". Exact cum spunea domnul Chirieac, nu avem un sac de bani la care ne uităm şi nu vrem să-l împărţim. Chiar credeţi că Guvernul nu doreşte să deblocheze aceste fonduri? Şi pentru magistraţi şi pentru profesori? Dar fără un efort comun, la nivel naţional, fără o înţelegere de la puterile statului, de la toate puterile statului, nu o să ieşim din criza asta./ee/dm/

Adrian Ursu: Noi credem lucrul ăsta, domnule ministru. Haideţi să vedem ce crede Asociaţia Magistraţilor, doamna Viorica Costiniu în legătură cu noi. Bună seara doamnă!

Viorica Costiniu: Bună seara!

Adrian Ursu: Sunteţi preşedintele de onoare a Asociaţiei Magistraţilor din România, cea care a cerut, asociaţia, demisia ministrului justiţiei. Aveţi şi motive, fiindcă, iată, explicaţiile ministrului Predoiu par să contrazică revolta dvs, cel puţin pe linie oficială?

Viorica Costiniu: Mă surprinde, cu câtă nonşalanţă şi seninătate, domnul ministru face nişte afirmaţii care pot fi, cu foarte mare uşurinţă, demolate. În primul rând, din câte am reuşit să suprind dvs, este inadmisibil ca, în decursul a câtorva luni, dnia sa, ca avocat la bază, să încheie două protocoale cu Uniunea Naţională a Barourilor, în care să mărească - pe timp de criza, discutăm - onorariile avocaţilor, să mărească plaja serviciilor avocaţiale, care se plătesc, în condiţiile în care bugetul pentru aceste plăţi nu a fost completat la niciunul dintre ordonatorii secundari sau terţieri. Punctul unu.

Adrian Ursu: Haideţi să-i oferim posibilitatea de răspuns domnului ministru.

Cătălin Predoiu: E foarte uşor de răspuns. Protocoalele au fost încheiate în anual 2008, după ce onorariile avocaţilor nu mai fuseseră mişcate timp de 4 ani de zile, şi nu au fost încheiate ca urmare a acestei realităţi defavorabile barourilor, ci au fost încheiate ca urmare a adoptării unei ordonanţe de urgenţă privind ajutorul public judiciar, ca urmare a obligaţiilor noastre să implementăm o directivă europeană.

Adrian Ursu: Cât a fost majorarea?

Cătălin Predoiu: E atât de nesemnificativ încât nici nu ştiu pe dinafară. Este nesemnificativ.

Lidia Bărbulescu: Este dublată, domnule ministru...

Cătălin Predoiu: Este nesemnificativ în raport de nivelul la care era.

Lidia Bărbulescu: .... şi vă mai spun ceva. Este pentru prima dată când într-un astfel de protocol introduceţi obligativitatea plăţii unui onorariu dublu, dacă avocaţii din oficiu se prezintă sâmbăta şi duminica la instanţă. Am fost extrem de surprinsă când am văzut o unicitate în protocolul pe care l-aţi făcut cu avocaţii.

Cătălin Predoiu: Această reglementare, doamna preşedintă, a fost introdusă anul trecut, când nu era deloc criză.

Lidia Bărbulescu: Dar nu contează.

Cătălin Predoiu: Anul trecut, când v-am plătit 80 de milioane de euro pe sporuri salariale dvs, magistraţilor, şi nu aţi mai protestat, şi a fost introdusă ca urmare a obligaţiilor dvs de a implementa o directivă europeană. Şi dacă vreţi să creaţi o diversiune...

Lidia Bărbulescu: Deci noi nu luăm orele suplimentare, nu luăm nici un fel de spor că venim sâmbăta şi duminica şi stăm toată noaptea.

Cătălin Predoiu: Doamnă, dacă vreţi să creaţi o diversiune în sensul că această ordonanţă sau protocol de anul trecut şi ordonanţa privind ajutorul public judiciar...

Lidia Bărbulescu: Nu, eu nu creez diversiuni - dvs le creaţi.

Cătălin Predoiu: ...crează criza în justiţie, îmi pare rău, dar vă credeam în stare de argumente mai puternice.

Lidia Bărbulescu: Oricum /.../ avocaţi nu putem să le dăm bani.

Cătălin Predoiu: Ăsta a fost răspunsul meu.

Viorica Costiniu: Dacă-mi permiteţi să continui, nu ştiam că o să nasc atâtea discuţii, mai ales că domnul ministru refuză, cu toate solicitările noastre, să emită ordinul, singurul act juridic, care-şi poate produce efectele, cu privire la aceste protocoale, care au fost încheiate. Sigur, se vor lămuri lucrurile, în timp.

Adrian Ursu: Puteţi să ne spuneţi dvs cifra, cuantumul acestei majorări?

Viorica Costiniu: Vă dau un exemplu. Într-un transfer de condamnat, în care avocatul din oficiu şi îmi spune "Vă rog să admiteţi cererea", s-a mărit la 320 de lei, exact pentru câteva minute, în care nu spune decât atât.

Adrian Ursu: De la cât, ca să ne dăm seama cât e majorarea?

Viorica Costiniu: Cel puţin 120 de lei s-a mărit.

Cătălin Predoiu: Este inexact şi reflectă foarte bine poziţia faţă de ansamblul profesioniştilor din justiţie.

Adrian Ursu: Bun. Punctul doi, doamna Costiniu.

Viorica Costiniu: Dacă-mi permiteţi, domnul ministru a afirmat, şi asta este realitatea, justiţia este în avarie - spune dnia sa, cu ceva vreme mai în urmă - şi acum ne-a adus la stadiul de a întinde mâna şi de a face negocieri cu furnizorii de servicii. Dacă, probabil, nu ar fi fost protestul nostru, al întregului sistem, faţă de modul defectuos în care administrează acest Minister, probabil că nu s-ar fi deranjat guvernanţii noştri, să găsească căi, prin care să ajute sistemul să funcţioneze. Vreau să spun că, din surse ministeriale - dnia sa e de câteva luni în Minister. Noi suntem în justiţie de ceva mai multă vreme - şi sursele ministeriale ne-au spus că modul în care s-au încheiat acordurile cu Poşta au adus la plăţi mai mari decât este firesc, având în vedere monopolul Poştei. Dar, dnia sa vorbea doar de citaţii. Toate actele se trimit prin scrisori recomandate, ceea ce nu se regăseşte în înţelegerea....

Oana Stancu: Doamna judecător, sunt mai multe nuanţe, aici. Din păcate, va trebui să vă întrerup, pentru că ne presează o pauză de publicitate şi nu aş vrea să le separăm brusc. Sunt multe chestiuni, inclusiv legate de protestul dvs. Eu mă întreb sincer, dacă judecătorii au voie să facă grevă sau nu, potrivit legii.

Adrian Ursu: Să ne spună doamna preşedinte CSM.

Oana Stancu: Aş vrea să ne răspundeţi, însă după o pauză de publicitate./am/dm/

(Publicitate)

Oana Stancu: Am revenit într-o ediţie specială, doamnelor şi domnilor. Discutăm despre situaţia din justiţie. Magistraţii ameninţă nu numai să blocheze instanţele. Ameninţă să blocheze şi alegerile prezidenţiale din această toamnă, neprezentându-se în birourile eectorale, însă ne-a dat doamna Viorica Costiniu mai devreme o informaţie interesantă în legătură cu ministrul Predoiu, aici de faţă, şi anume, domnule Predoiu, dacă am înţeles eu corect, v-aţi favorizat latura, breasla din care aţi provenit. Salariile, onorariile avocaţilor le-aţi dublat. Acum vă certaţi cu cealaltă parte, cu procuorii şi cu judecătorii.

Cătălin Predoiu: Doamnă, am restabilit o situaţie normală, în anul 2008, an cu creştere economică 8%, în baza unei ordonanţe adoptate ca urmare a implementării unei directive europene, după patru ani de zile în care acele onorarii pentru asistenţa din oficiu nu au fost majorate şi nu am nicio rezervă să repet acel act, dacă aş mai fi pus în aceeaşi situaţie.

Adrian Ursu: Bun, dar acum, în acest context economic restrâns, da...

Lidia Bărbulescu: De criză.

Adrian Ursu: ... din punct de vedere al finanţei, le-aţi cerut şi avocaţilor să revină la grila veche.

Cătălin Predoiu: Tocmai v-am informat că suntem în negocieri cu Uniunea Naţională a Barourilor pentru două lucruri: pe de-o parte, să rearanjăm prevederile care reglementează acest serviciu de ajutor public judiciar şi, pe de altă parte, ...

Adrian Ursu: Adică să daţi în jos aceste onorarii?

Cătălin Predoiu: Exact, lucru discutat şi la congresul de acum două săptămâni, la Mamaia - ca să nu fiu suspectat că lansez o afirmaţie gratuită; poate fi verificat, erau televiziunile acolo.

Adrian Ursu: Da... Şi doi?

Cătălin Predoiu: Şi doi, să ne păsuiască cu plata datoriilor către barouri, că şi avocaţii muncesc.

Adrian Ursu: Şi dacă ei vor face, ca şi magistraţii, urechea surdă la această solicitare....

Cătălin Predoiu: Până acum nu au făcut, spre cinstea lor...

Adrian Ursu: ...veţi semna un ordin similar....

Cătălin Predoiu: Spre cinstea lor, până acum nu au făcut.

Adrian Ursu: ... pentru a le tăia dumneavoastră unilateral aceste onorarii?

Cătălin Predoiu: Deci nu sunt în această poziţie nici pentru avocaţi, nici pentru prietenii avocaţilor...

Adrian Ursu: Aşa cum aţi dat protocolul de majorare....

Cătălin Predoiu: Sunt în această poziţie ca să implementez un program guvernamental în domeniul justiţiei. Atribuţia principală a ministerului e să elaboreze strategii, acte normative şi să gestioneze bugetele, pe care le primim de la Finanţe.

Adrian Ursu: Domnule Isvoranu, văd că sunteţi în continuare uimit de ce se întâmplă în zona asta de negocieri.

Gheorghe Isvoranu: Da, sunt uimit, pentru că guvernul acesta şi celălalt acţionează asupra unor domenii cu unităţi de măsură absolut diferite. Domnul ministru spune că era absolut normal anul trecut să aplice o lege sau ceva într-o situaţie de creştere economică. Păi îi reamintesc domnului ministru, care era ministrul Justiţiei anul trecut, că aveam o lege, 221, care într-o situaţie de creştere economică, ar fi trebuit să fie aplicată, iar ordonanţele care au anulat, de fapt, aplicarea acestei legi aveau şi semnătura domnului ministru Predoiu. Deci, pentru unii mumă, pentru alţii ciumă. Adică, deci, iată, situaţia de criză, domnule Chirieac.

Lidia Bărbulescu: În continuarea celor spuse de domnul Isvoranu, vreau să vă spun că anul trecut, apropo de creştere economică, guvernul avea posibilitatea să achite restanţele şi nu mai aveam nevoie de achitare în eşalonări, iar domnul ministru, aici de faţă, ştia acest lucru, ştie că am şi sugerat de unde să se ia banii - era o chestiune de înţelegere şi era vorba de numai un singur partid la conducere. Dar nu s-a dorit acest lucru şi se arată în continuare cu degetul spre magistraţi şi nu vor magistraţii şi îşi fac ei ambiţia.

Cătălin Predoiu: Haideţi să... o secundă....

Oana Stancu: Domnul Chirieac oftează într-un fel, care cred că a răzbit până la telespectatori.

Cătălin Predoiu: Dacă îmi permiteţi, o secundă. Înainte să se aşeze confuzia definitiv. Domnule Isvoranu....

Bogdan Chirieac:  Domnule, deci, până la urmă, staţi puţin. Domnule ministru...

Cătălin Predoiu: ....iertaţi-mă o secundă... Vorbeşte de o ordonanţă de urgenţă, cea privind onorariile cu avocaţi, pentru care aveam fonduri în buget, după care invocă probabil ordonanţa de urgenţă prin care am amânat aplicarea Legii privind profesorii...

Gheorghe Isvoranu: Ordonanţele /.../ şi celelalte.

Cătălin Predoiu: ... care lege privind profesorii însemna miliarde.

Oana Stancu: Domnule ministru, în buget aveţi bani şi pentru prime - 13 milioane la Finanţe, 86 de milioane de euro...

Cătălin Predoiu: Vorbiţi de bugetul Minsiterului de Justiţie?

Gheorghe Isvoranu: Şi noi aveam bani în buget.

Oana Stancu: Nu, vă spun că în bugetul statului sunt bani şi tot mai descoperim în fiecare zi câte ceva.

Cătălin Predoiu: Deci la acel moment nu existau bani pentru plata majorării salariale cu 50% a profesorilor. 

Gheorghe Isvoranu: Şi noi aveam bani în buget. Ba da. În primul rând că nu era 50%  şi tot timpul spuneţi acest procent. Erau 34%. În al doilea rând, aveam bani în buget, dar aşa cum fiecare guvern de-a lungul timpurilor....

Cătălin Predoiu: Da, dar nu putem compara mere cu pere, domnule Isvoranu.

Gheorghe Isvoranu: Nu comparăm mere cu pere. Adică, atunci ce înseamnă? 

Cătălin Predoiu: Impactul acelei legi asupra bugetului era mult mai mare. După cum doamna preşedinte ştie foarte bine.

Gheorghe Isvoranu: Bun. Şi atunci ce înseamnă? Că învăţământul tot timpul să rămână ... deci un absolvent să rămână cu 8 milioane...

Cătălin Predoiu: Nu.

Gheorghe Isvoranu: ... datorită faptului că noi suntem mulţi. Păi atunci, eu ştiu, daţi o ordonanţă de urgenţă, spuneţi să se diminueze numarul de elevi, să plece toţi în afară să culeagă căpşuni sau eu mai ştiu ce altceva, ca să avem mai puţini salariaţi. Este inadmisibil ca un guvernant, un ministru să spună 'vouă nu vă putem mări salariile sau să vă aducem pe o treaptă care este cât de cât normală, ţinând cont de domeniul respectiv, numai datorită faptului  că sunt mulţi'. Aşa ceva este o aberaţie şi dacă dumneavoastră, ca ministru al Justiţiei, susţineţi aşa, înseamnă că, de fapt, este un haos total în tot ceea ce faceţi.

Bogdan Chirieac: Acest lucru arată, dacă vreţi, haosul din administrarea statului numit România în anul 2009.

Cătălin Predoiu: Acest haos, domnule Chirieac, acest haos este şi indus, picurat puţin câte puţin...

Bogdan Chirieac: Văd, domnule ministru, constat zi de zi şi ceas de ceas.

Cătălin Predoiu: ... şi dacă există o culpă a guvernanţilor de ieri şi de astăzi - eu nu spun, că am fost în două guverne - cred că este una singură: că nu a reuşit să explice destul de bine magnitudinea crizei. Nu ştiu cum să facem. Eu am  avut o experienţă foarte interesantă...

Bogdan Chirieac: Nu este vorba numai de /.../

Adrian Ursu: Nu, dar domnul Chiriac, domnule Predoiu, domnul Chirieac se referea la felul în care se administrează  şi când e bine şi când e rău, că noi nu ştim de ce ne merge bine, aşa cum nu ştim de ce ne merge rău.

Gheorghe Isvoranu: Pentru că aceeaşi motivare...

Bogdan Chirieac:  În acest moment, în România capitalistă nu există niciun fel de corelaţie între salariul la stat, salariul la privat, avantajele de-o parte şi de cealaltă...

Cătălin Predoiu: Păi încercăm să o facem, dar vedeţi ce greu e? 

Bogdan Chirieac:  E foarte greu.

Cătălin Predoiu: Pentru că nu sunt decât două soluţii, domnule Chirieac, şi trebuie să le spunem pe româneşte: ori coborâm în jos salariile, până la nivelul la care le permite economia, ori tăiem din cei 1,3 milioane de bugetari şi rămânem cu câţi avem nevoie. Despre asta e vorba. Şi cerem performanţă şi colo şi colo, dincolo cum se cere în privat.

Bogdan Chirieac: Mai este o soluţie, pe care nu cred că o să o acceptaţi şi atunci....

Cătălin Predoiu: Dumneavoastră lucraţi în privat. Spuneţi-mi, dacă nu aveţi calitate în servicii, ce face clientul dumneavoastră?

Bogdan Chirieac:  Păi se închide televizorul.

Cătălin Predoiu: Da? Bun. Ei, la stat, încă nu e aşa.

Bogdan Chirieac: Ştiu.

Cătălin Predoiu: Şi asta trebuie să facem, dar asta nu este greu. Asta nu este greu./dp/

Oana Stancu: La stat, daţi prime de vacanţă de 86 milioane de euro, domnule ministru, mai mult decât întreg programul de reabilitare termică?

Cătălin Predoiu: Cine dă, doamnă?

Oana Stancu: Guvernul.

Cătălin Predoiu: Haideţi să vă explic ce este cu primele de vacanţă. Aceste prime de vacanţă sunt prevăzute în lege şi am fost constrânşi să le acordăm, pentru că, dacă nu, ştiţi ce ne păştea? Un frumos proces, în care pierdeam.

Gheorghe Isvoranu: Dar, noi avem o mulţime de lucruri, în lege; la noi nu se poate. A, acolo sunt prevăzute în lege. La noi, dacă sunt prevăzute în lege, se dă o ordonanţă /.../

Cătălin Predoiu: Aţi ajuns la un acord cu Guvernul.

Gheorghe Isvoranu: Eu nu am ajuns niciodată la un acord cu Guvernul.

Cătălin Predoiu: Dumneavoastră personal.

Gheorghe Isvoranu: Nu, nici eu personal şi nici învăţământul.

Cătălin Predoiu: Există un acord încheiat între Minister şi sindicate.

Gheorghe Isvoranu: Da, corect, şi pe care l-aţi încălcat. Şi domnul ministru Sârbu, semnatar, şi /.../ semnatar, l-au încălcat până acum, de câteva ori.

Oana Stancu: Doamna Costiniu, mă întorc la dumneavoastră, pentru a lămuri, vă rog, această chestiune, a grevelor.

Cătălin Predoiu: Daţi-mi voie să fac...!

Oana Stancu: Ne apropiem de final, domnule ministru, şi vreau să lămurim şi această chestiune: au voie magistraţii să facă grevă? Se poate opri judecata, în această ţară?

Viorica Costiniu: Doamna Stancu, vă rog să mă credeţi că, dacă nu am fi conştienţi şi responsabili pentru ceea ce se întâmplă la ora actuală, /.../ sistemului judiciar...

Oana Stancu: Doamna Costiniu, cu tot respectul, ieşim din emisiune. Vă întreb altceva. Se poate sau nu se poate?

Viorica Costiniu: Noi nu facem grevă, ci am atenţionat şi vom atenţiona, de acum înainte, până la momentul când problema sistemului judiciar va fi luată în considerare....

Adrian Ursu: Atunci, sunteţi de acord să vi se taie câtre trei ore pe zi, pentru felul în care întrerupeţi activitatea în instanţe?

Viorica Costiniu: Această întrerupere va exista...

Adrian Ursu: Trei ore pe zi.

Viorica Costiniu: Această întrerupere va exista, pentru ca /..../ să se înţeleagă: fără justiţie, statul de drept şi niciun alt segment /.../

Bogdan Chirieac: Aveţi dreptate, doamnă, aşa este. Aveţi dreptate, doamnă. Fără justiţie, statul de drept nu există şi vedem că există cu mare greutate, în România, astăzi.

Adrian Ursu: Mulţumim doamnei Costiniu!

Lidia Bărbulescu: O asemenea umilire a sistemului judiciar şi a judecătorilor, în special, nu a existat până acum, în România. Este fără precedent. Iar starea de spirit..., ceea ce vă spun, este o constare a stării de spirit a colegilor judecători de la instanţele la care am spus mai devreme că am fost. Niciodată nu s-au simţit atât de umiliţi, atât de presaţi.

Cătălin Predoiu: Au fost şi stimulaţi, doamnă, să se simtă.

Lidia Bărbulescu: De celelalte puteri ale statului.

Cătălin Predoiu: Doamnă, dacă dumneavoastră le spuneaţi ce eforturi se fac şi multe dintre ele împreună pentru mai mulţi bani, nu exista această stare de umilinţă.

Lidia Bărbulescu: Am fost împreună, în ianuarie, când primul ministru a promis că va rezolva problema inechităţilor din sistem.

Cătălin Predoiu: Nu aţi mai fost în februarie, ca să vedeţi cum s-au prăbuşit veniturile la buget.

Lidia Bărbulescu: Nu am fost în februarie, am fost şi în luna mai.

Cătălin Predoiu: Din păcate, grevele nu aduc bani.

Lidia Bărbulescu: Din păcate, domnul Isvoranu are dreptate. Fiecare are altă măsură, pentru această criză.

Cătălin Predoiu: În orice caz, doresc să vă asigur că noi vom continua aceste eforturi la nivel instituţional şi vreau să mulţumesc magistraţilor care continuă....

Gheorghe Isvoranu: ...eforturi de a minimaliza o serie de domenii bugetare.

Cătălin Predoiu: Vă rog, dacă aveţi bunsimţ, să mă lăsaţi să termin...!

Gheorghe Isvoranu: Legat de bunsimţ...

Cătălin Predoiu: ...înţeleg că nu aveţi.

Gheorghe Isvoranu: ...aş putea să spun şi eu că dumneavoastră aţi anulat absolut toate /.../ prin semnătura dumneavoastră, şi atunci vă întreb eu dacă aţi avut bunsimţ, atunci, ca să le anulaţi.

Lidia Bărbulescu: Doamna Stancu, nu trebuie să mulţumească magistraţilor care continuă, pentru că toţi magistraţii intră în sala de şedinţă şi judecă. Faptul că trei ore...

Cătălin Predoiu: Nu toţi magistraţii merg mână în mână cu dumneavoastră, doamna preşedintă, din fericire.

Lidia Bărbulescu: Faptul că trei ore nu intră în şedinţă nu înseamnă că nu termină şedinţa şi că nu rămân după ora 16:00.

Cătălin Predoiu: Această întrerupere a avut o valenţă foarte bună, a devoalat perfect polii de putere din sistemul judiciar, deranjaţi de ceea ce se întâmplă.

Adrian Ursu: Care sunt acei poli?

Cătălin Predoiu: Seniorii, care sunt grupaţi în jurul unor interese, în jurul CSM-ului...

Lidia Bărbulescu: Care interese?

Cătălin Predoiu: ...şi cei care doresc să acceadă, la ora aceasta...

Lidia Bărbulescu: Vă rog să nominalizaţi interesele, domnule ministru, şi să nu mai aruncaţi în opinia publică, aşa cum...

Cătălin Predoiu: ...status quo-ul, asta este, status quo instituţional.

Lidia Bărbulescu: Niciun status quo! Status quo-ul a promis /.../, inclusiv preşedintele României /.../ de salarizare.

Cătălin Predoiu: Nu mă refeream la salarii, doamnă, pentru că noi am fost la Minister, şi ne-am luptat pentru salarii.

Lidia Bărbulescu: Şi eu nu vorbesc de salariu, aici, sunt multe alte probleme mai grave, de subfinanţare a sistemului.

Cătălin Predoiu: Da, doriţi status quo, să nu mişcăm nimic, din aceste legi /.../ dumneavoastră, nu se poate.

Adrian Ursu: O ultimă întrebare: dacă se poate comprima acest program de lucru al instanţelor şi se pot elimina trei ore din orarul fiecărei zile, de ce nu merge justiţia la fel de bine, şi în celelalte zile de lucru

Bogdan Chirieac: Eventual, prin micşorarea corespunzătoare a salariului, doamnă.

Adrian Ursu: Nici nu mai trebuie plătit curentul, că ziua este lungă, se termină mai devreme.

Lidia Bărbulescu: Nu o să vedeţi vreun justiţiabil, că va pleca de la instanţă că s-a amânat programul...

Adrian Ursu: Dar, dacă se poate în opt ore...

Bogdan Chirieac: Credeţi că îi face plăcere, doamnă, nu pierde timpul, nu pierde banii, doamnă?

Adrian Ursu: Pierde şi mai mult timp, pierde şi mai mulţi bani.

Lidia Bărbulescu: Domnule Chirieac, noi intrăm cu 100 de dosare, noi plecăm noaptea, din instanţă, noi venim noaptea, să luăm măsuri preventive.

Bogdan Chirieac: În fiecare zi, intraţi, doamnă?

Lidia Bărbulescu: Nu este cazul meu şi nu pe mine mă dau exemplu.

Cătălin Predoiu: Unele instanţe, da, e adevărat. Unele instanţe şi unele parchete, după cum unele nu, pentru că...

Lidia Bărbulescu: Da, şi la instanţa supremă, Secţia penală, după câte aţi văzut, se judecă şi noaptea.

Bogdan Chirieac: Doamnă, justiţia din România are nevoie de reformă. Acum, sistemul...

Cătălin Predoiu: Are nevoie şi de bani, domnule Chirieac, dar banii nu se obţin aşa.

Bogdan Chirieac: Pe noi toţi, ne interesează, doamnă.

Lidia Bărbulescu: Şi pe noi ne interesează, în primul rând, pe noi ne interesează.

Bogdan Chirieac: Doamne-ajută! Înseamnă că o să colaboraţi cu domnul Predoiu./sp/dm/

Lidia Bărbulescu: Din '90 încoace, aţi văzut vreo proiecţie pe termen lung /.../ sau ce se doreşte, şi unde se doreşte să meargă sistemul judiciar...

Cătălin Predoiu: Acum, am văzut, uitaţi, proiecţia veniturilor pompate de statul român, în sistemul judiciar, între 2000 şi 2008. Uitaţi cum cresc! Şi s-au prăbuşit, în 2009. Şi, pentru patru luni de zile, nu putem să facem un sacrificiu? Pentru patru luni de zile?

Lidia Bărbulescu: Şi, apropo, spunea domnul Isvoranu, de legea salarizării...

Bogdan Chireac: Domnule ministru, spuneţi-le că nu este vorba de patru luni de zile /.../ 

Lidia Bărbulescu: ...păi, un milion de euro erau alocaţi /.../ la calculatoare, când puteau... /.../

Gheorghe Isvoranu: Nu numai asta. Nouă ni s-au luat de fiecare dată bani, iar anul acesta, ni s-au luat atâţia bani, încât se putea aplica chiar şi majorarea prin Legea 221.

Lidia Bărbulesacu: Dar vreau să înţeleagă opinia publică, că nu e problema numai a salariilor. Semnalul de alarmă, prin protestul colegilor mei, care, în orice caz, intră în şedinţă, în fiecare zi, şi îşi termină ce au de soluţionat în ziua respectivă...

Bogdan Chireac: Cu câte o pauză de trei ore, doamnă. 

Lidia Bărbulescu: Aşa. Cu pauză de trei ore, pentru că Guvernul trebuia să prevadă ce consecinţe va avea. /.../

Bogdan Chireac: Sute de mii de oameni, în această ţară, pierd câte trei ore pe zi. 

Cătălin Predoiu: Se ştia de la început. Această chestiune, cu 50%, se ştia din ianuarie, din februarie, din martie. 

Lidia Bărbulescu: Nu este adevărat, domnule ministru.

Cătălin Predoiu: Cum, nu e adevărat?

Lidia Bărbulescu: Nu este adevărat. Am fost împreună la discuţii cu primul ministru şi cu ministrul Finanţelor şi s-a spus atunci: suntem de acord să nu mai pretindem sumele restante, pe care le-aţi reeşalonat, şi nu am zis nimic, am fost de acord, deşi cred că suntem singura ţară, în care debitorul îşi permite să... aşa.

Adrian Ursu: Daomna Bărbulescu, mai am o singură întrebare, fiindcă mai avem 30 de secunde: Dumneavoastră când vă duceţi la medic, bănuiesc că aţi mai avut nevoie să mergeţi la un medic, cum vă uitaţi în ochii celui pe mâna căruia vă daţi viaţa, de la salariul dumneavoastră, ştiind care este salariul lui? Până la legea unică a salarizării? 

Lidia Bărbulescu: Domnule Ursu, şi la medic, şi la profesor, şi la orice categorie socio-profesională, mă uit cu respect, pentru munca pe care fiecare o face. 

Bogdan chireac: Nu, dar la salariu cum vă uitaţi? Că asta v-a-ntrebat! 

lidia Bărbulescu: Nu există comparaţie, domnule. Nu există comparaţie.

Adrian Ursu: Acolo n-o fi spor neuropsihic, la chirurgul care stă cu bisturiul deasupra dumneavoastră?

Lidia Bărbulescu: Eu nu pot să-mi deschid cabinet particular, să dau consultaţii. Eu nu pot să am şi afaceri, cum pot să aibă medicii. Cu toată stima, foarte bine, dacă reuşec să facă şi acest lucru. Eu nu pot decât să fiu, eventual, cadru didactic universitar, şi atât. Şi asta înseamnă, nu un mandat, domnule Ursu, înseamnă o viaţă de muncă.

Gheorghe Isvoranu: Dacă aţi fi cadru didactic universitar, profesor universitar, aţi fi, acum, în conformitate cu noul proiect, sub jumătatea de la 1 la 15. Aţi avea 7,25. 

Adrian Ursu: Mulţumim doamnei Lidia Bărbulescu, domnului ministru Cătălin Predoiu, domnului Isvoranu şi domnului Bogdan Chireac! /rd/dm/
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